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I Sverige leder bara 9 procent av anmaln1nga1 na

mot advokater till pafoljd

I Norge far kunden ritt 1 30 procent av fallen,
och i Danmark dr siffran 38 procent.

Beror skillnaden verkligen pa att svenska .
advokater skéter sig battre” Eller pa att svenskar

klagar mer i onodan‘?

Ar svenska advokater

.. Féretagarnas organisationer
‘borde driva frdgan om hur
- . advokaters férsumlighet ska
' hanteras, havdar BERTIL
BURSTROM, uppfinnare,

Angelholm. ! ]
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mer rattradiga an norska?

or att fa den lagligt skyddade titeln
4 “advokat” erfordras vissa meriter
samt godkédnnande och inval i sam-
manslutningen Sveriges Advokatsamfund
(andra jurister har andra titlar och organi-
sationstillhorighet).

Bakom mdanga avtalsbrott och tvistemal
dotjer sig bedrigeri och kriminalitet som
aldrig hamnar under allmént atal. Polisens
och dklagarviisendets resurser ricker dd
bara till att returnera anmélan med ett
“brott kan ¢j styrkas”.

I civilrittsliga tvistemal &r det dirfor av
sdrskild vikt att advokaten &r odelat lojal
mot sin uppdragsgivare och inte later sig
paverkas av en ekonomiskt miktigare
motpart. Inte heller bor advokaten for

snod vinning ta sig uppdrag som han vet

dr 16nlosa for klienten att driva.

For tilltron till rittsvasendet finns det -
anledning att hélla ett extra vaksamt 6ga
pa advokaten som fri foretagare i den of-
fentliga rittens tjdnst. De kortfattade be-
stimmelserna i 8 kap rittegangsbalken,
jamte Advokatsamfundets regler om god
advokatsed, saknar detaljerade rekom-
mendationer for uppdragets genomforan-
de och ger'inga bindande anvisningar om
ansvarspéfoljder.

Erfarenheten visar att det finns an- .
ledning underliitta for kunden att i

domstol fora talan mot forsumlig advo- - -

kat under nagotsanir lika villkor, sa

att advokaten i likhet med andra perso-

ner och foretag tvingas ta ansvar for
sin handliggning.

Risken att réttssystemets aktorer skyd-
dar varandra nir felaktigheter upptécks &r
pataglig. .

Det finns ett stort men oként antal
missndjda advokatklienter. Fatalet
genomskadar de juridiska dimrid&erna

1 Norge och Danmark idr ansvarsmed-
vetandet gentemot advokatkunden betyd-
ligt storre éin i Sverige. En missnojd klient
kan i Norge vinda sig Lill ett av sju regio-
nala disciplinrdd och direfter till en cen-
tral offentligt tillsatt nimnd med tva
kundrepresentanter och (vd advokater
under lediing-av-en neutial domare. -~

I Norge beaktas klagomaélen i 6ver 30

procent av fallen, alltsd mer dn tre ginger .

oftare @n i Sverige.

I Danmark bestér tillsynsnamnden av
ett ordféranderad med tre domare samt "
sex kundrepresentanter och nio advokater.
Denna balans torde minska problemet
med den inte helt ovanliga vinskapskor-
ruptionen.

Ar 1999 ledde 1 383 anmilningar i
Danmark till 816 disciplinavgéranden

med 534 fillningar som pafoljd, alltsé 38

procent av anmélningarna (lika med snit--
tet de fem senaste aren). Det dr alltsd mer
an fyra gdnger vanligare att advokater
prickas i Danmark @n i Sverige.
Under januari och februari i ar har tre
advokater redan uteslutits i.Danmark. T

P

Norge aterkallas ett tiotal advokattillstind .

arligen. I Sverige hor uteslutning till un-:
dantagen.

I Danmark nskerar en advokat ett vite
pé 200-000 danska kronor, medan den

" hogsta straffavgiften vid varning i Sverige

ir 50 000 kronor. Likafullt pastar Sveri-
ges Advokatsamfund i offentliga skrifter

~ att advokaternas etik- och kvalitetskon-

troll dr "mycket, mycket string”.

Ar di svenska advokater verkligen s&
mycket mer tillforlitliga 4n de danska och
norska? Eller ar svenska klienter sa myck-
et mer obefogat kritiska?

I Sverige friar vidare domstolarna
regelmiissigt forsumliga advokater fran
ansvar. Endast i tva fall pa dver sextio

terna skota sin egen kvalitetskontroll i
stort sett sjalva och dven uppldtit monopol
till advokatbyrierna pa offentligt forsvar,
inkasso utan Datainspektionens tillsyn,
allmin rittshjilp och konkursforvaltning
— allt med myndighetspragel, men utan
egentlig insyn.

S& suverina dr advokaterna i Sverige
att en dklagare inte far atala en advokat
utan att forst friga Advokatsamfundet vid

. misstanke om att ndgon overtratt forbudet

mot radgivning som kan frimja straffbe-
lagda girningar (lag 1985:354 2 §).
rligen genomfér advokaterna i Sveri-
ge Gver en halv miljon uppdrag. Da advo-
kater knappast dr mer ofelbara dn andra,
stiller manga klienter berittigade skade-
stdndskrav pa grund av katastrofala kon-

- sekvenser av en slarvig handldggning.

Klienten tvingas pa grund av villkoren i
sin rdttsskyddsforsikring ofta séka hjilp
av advokat, all(sé kollega till den som
talan riktas mot. I sddana ldgen visar erfa-
renheten att samforstdndet och samman-
héllningen mellan kollegorna gar fore
10Ja11teten tlll kunden.

Om Advokatutredningens rekom-

“mendation (SOU 1999:31) for kvalitets- ..

- kontrollen ska tillimpas, belibver advo-
~katerna inte heller i fortsittningen ta

‘ ansvar for sina forsyndelser — om de -
- inte vill,

e

Enligt betdnkandet ska disciplinndmn-
den ledas av nagon som #r/har varit ordi-
narie domare och i 6vrigt besta av sju
advokater och tre offentliga representan-
ter (som faktiskt inte behdver nérvara —
namnden dr beslutsfor med fem advokater
jdmte ordféranden).

Justitiekanslern ska inte lingre uto-
va tillsyn — ingen annan myndighet hel-
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I Norge far kunden ritt i 30 procent av fallen,
och i Danmark ir siffran 38 procent.

Beror skillnaden verkligen p4 att svenska' .
advokater skoter sig bittre? Eller pa att svenskar

klagar mer 1 onodan‘7

oOr att 14 den lagligt skyddade titeln
4 “advokat” erfordras vissa meriter
samt godkdnnande och inval i sam-
manslutningen Sveriges Advokatsamfund
(andra jurister har andra titlar och organi-
sationstillhorighet).

Bakom manga avtalsbrott och tvistemal
doljer sig bedrigeri och kriminalitet som -
aldrig hamnar under allmént atal. Polisens
och dklagarviisendets resurser riacker dd
bara till att returnera anmilan med ett
“brott kan ej styrkas”,

I civilrittsliga tvistemal dr det darfor av
sdrskild vikt att advokaten &r odelat lojal
mot sin uppdragsgivare och inte later sig
paverkas av en ekonomiskt maktigare
motpart. Inte heller bor advokaten for

sndd vinning ata sig uppdrag som han vet

dr 1onlosa for klienten att driva.

Fér tilltron till rdttsvésendet finns det
anledning att hilla ett extra vaksamt 6ga
pé advokaten som fri foretagare i den of-
fentliga rittens (janst. De kortfattade be-
stammelserna i 8 kap réttegdngsbalken,
jimte Advokatsamfundets regler om god
advokatsed, saknar detaljerade rekom-
mendationer for uppdragets genomfran-
de och ger.inga bindande anvisningar om
ansvarspafoljder.

Erfarenheten visar att det finns an- .

ledning underlitta for kunden att i

domstol fora talan mot forsumlig advo-- -

kat under nagotsanir lika villkor, sa

att advokaten i likhet med andra perso-

ner och foretag tvingas ta ansvar for
sin handliggning.

Risken att rittssystemets aktorer skyd-
dar varandra nér felaktigheter upptécks : ir
pétaglig.

Det finns ett stort men okint antal
missntjda advokatklienter. Fatalet
genomskadar de juridiska dimridéerna
och dn firre vigar framfora sitt missnéje.

Over 600 gor sig arligen omaket att
framfora formella klagomal till disci-
plinndmnden, dir advokaterna i klar
majoritet granskar sig sjilva.

En enig provningsavdelning (tvd advo-
kater och en samhillsrepresentant, som
inte nodvindigtvis méste delta) kan avfir-
da kritiken utan disciplinndamndens
granskning. Detta sker i ungefir tre av
fyra anmilningar. Och endast 9 procent
av anmiilningarna resulterar i disciplinidr
pafoljd, medan Allmédnna Reklamations-
ndmnden (ARN) ger kunden ritt i ungefar
hilften av fallen.

r svenska advokater
mer rattradiga an nor,ska?

1 Norge och Danmark #r-ansvarsmed-
vetandet gentemot advokatkunden betyd-
ligt storre in i Sverige. En missndjd klient
kan i Norge vinda sig till ett av sju regio-
nala disciplinrad och direfter till en cen-
tral offentligt tillsatt nimnd med tva
kundrepresentanter och tva advokater

-under ledning aveir neutral domare—— -

1 Norge beaktas klagomalen i 6ver 30
procent av fallen, alltsi mer &n tre génger
oftare dn i Sverige.

I Danmark bestér tillsynsnimnden av
ett ordforanderdd med tre domare samt”
sex kundrepresentanter. och nio advokater.
Denna balans torde minska problemet
med den inte helt ovanliga vénskapskor-
ruptionen.

Ar 1999 ledde 1 383 anmilningar i -
Danmark till 816 disciplinavgdranden
med 534 fillningar som péféljd, alltsd 38
procent av. anmilningarna (lika med snit-

tet de fem senaste aren). Det dr alltsa mer .~

4n fyra gdnger vanligare att advokater

.prickas i Danmark #n i Sverige. .

Under januari och februari i ar har tre
advokater redan uteslutits 1-Danmark. 1
Norge terkallas ett tiotal advokattillstdnd
arligen. I Sverige hor uteslutning till un-:
dantagen.

I Danmark nskerar en advokat ett vite
pé 200 000 danska kronor, medan den

" hogsta straffavgiften vid varning i Sverige

dr 50 000 kronor. Likafullt pastar Sveri-
ges Advokatsamfund i offentliga skrifter
att advokaternas elik- och kvalitetskon-
troll dr "mycket, mycket string”.

Ar da svenska advokater verkligen sa
mycket mer tillforlitliga dn de danska och
norska? Eller ar svenska klienter sd myck-
et mer obefogat kritiska?

I Sverige friar vidare domstolarna

" regelmissigt forsumliga advokater fran

ansvar. Endast i tva fall pa ¢ver sextio
(60) ar har Hﬁgsta domstolen och hoy-
ritterna gett nagon ledamot av Sveri-

ges advokatsamfund baklixa pa talan
fran missndjd kund.

I motsvarande domstolar i Danmark
har ungefir sjuttio advokater domts
skadestandsskyldiga bara under de
senaste fem aren!

De svenska advokaterna kanske anser
att alltfor stora pengar star pa spel om en
kollega blir prickad. Da kan klienten f&
mod att utkridva skadestand, med risk att
advokatens forsdkringskostnader okar!

Staten har godtroget nog 1atit advoka-

... Féretagarnas organisationer
“borde driva frdgan om hur

-, advokaters forsumlighet ska
hanteras, hdvdar BERTIL
BURSTROM, uppfinnare,
Angelholm. U
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terna skota sin egen kvalitetskontroll i
stort sett sjalva och dven upplétit monopol
till advokatbyrderna pa offentligt forsvar,

* inkasso utan Datainspektionens tillsyn,
-allmin rittshjélp och konkursforvaltning

— allt med myndighetspriigel, men utan
egentlig insyn.

S&suverina ir advokaterna i Sverigc
att en dkfagare inte far atala en advokat
utan att forst friga Advokatsamfundet vid

- . misstanke om att ndgon dvertritt férbudet
mot rddgivning som kan frimja straffbe-

lagda girningar (lag 1985:354 2 §).
rligen genomfor advokaterna i Sveri-
ge 6ver en halv miljon uppdrag. Da advo-
kater knappast 4r mer ofelbara én andra,
stiller manga klienter berittigade skade-
standskrav pa grund av katastrofala kon-
sekvenser av en slarvig handldaggning.

Klienten tvingas pé grund av villkoreni |

sin réttsskyddsforsikring ofta stka hjilp
av advokat, alltsé kollega till den som
talan riktas mot. T sadana ldgen visar erfa-

. renheten att samforstdndet och samman-

héllningen mellan kollegorna gar fore

: IOJahteten till kunden.

Om Advokatutredningens rekom-

‘mendation (SOU 1999:31) for kvalitets-
" kontrollen ska tillimpas, behdver advo-
_“katerna inte heller i fortsittningen ta

ansvar for sina forsyndelser — om de -

" inte vill,

Enligt betinkandet ska disciplinndmn-
den ledas av ndgon som dr/har varit ordi-
narie domare och i 6vrigt bestd av sju
advokater och tre offentliga representan-
ter (som faktiskt inte behover nédrvara —

 pdamnden dr besluts{or med fem advokater
" jaimte ordféranden).

Justitiekanslern ska inte liingre uto-
va tillsyn — ingen annan myndighet hel-
ler.

Atskilliga sméforetagare och enskilda
ir alltfor vil fortrogna med problemet att

~advokater g6r som de vill och inte behs-

ver bry sig om konsekvenserna av eventu-
ell vardsloshet och okunnighet.

Del forvanar darfor att till exempel
Féretagarnas Riksorganisation inte vill
fororda att HD belyser principiellt viktiga
fragor for advokatkunderna. Pa forfrigan
svarar de ”...en annan anledning &r att vi
har advokatbyraer som medlemmar och
de skulle uppfatta sddana aktioner fran

- var sida som illojal konkurrens”.

BERTIL BURSTROM .
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